Αριθμός 7
ΑΝΩΤΑΤΟ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ ΕΠΙΛΟΓΗΣ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΥ
ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ

Συγκροτήθηκε από τους Γεώργιο Βέη, Πρόεδρο, Νικόλαο Καβαλλιέρο, Αντιπρόεδρο, Αγησίλαο Μπακόπουλο, Αντιπρόεδρο, Αδαμάντιο Φαρμάκη,  Γεράσιμο Φρούντζο, Φώτιο Μπολόφη, Γεώργιο Πατρινέλη, Μίνωα Μαθιουδάκι, Ιωάννη Βασιλόπουλο, Παναγιώτη Λάμπο, Βασιλική Κοσμά, Κανελλιώ Σακελλαριάδου, Βασίλειο Γκούβα, Δημήτριο Μπέικο,  Ρίζο Αντωνακόπουλο, Γεώργιο Κοσμετάτο, Νίκη Γιαννακάκη, Εμμανουήλ Βασιλάκη, Χαράλαμπο Μπακάμη, Ευσταθία Μπεργελέ και Βασίλειο Μαυρομμάτη, Συμβούλους.

Απουσίαζαν λόγω κωλύματος οι Σύμβουλοι Αντωνία Ντάρα και Νικόλαος Κωστάκης. 

Συνήλθε σε συνεδρίαση στο κατάστημά του την 22 Φεβρουαρίου 2008, κατά την οποία χρέη Γραμματέα εξετέλεσε η Ουρανία Σπυροπούλου, υπάλληλος με βαθμό Α΄.

Αντικείμενο της συνεδριάσεως ήταν αν πρέπει να ανακληθεί ως μη νόμιμη η προκήρυξη 1/464 Μ/2007 για πλήρωση πέντε (5) οργανικών θέσεων μονίμου προσωπικού με σειρά  προτεραιότητας στο Δήμο Κ. Μητρουσίου Νομού Σερρών και να εκδοθεί νέα προκήρυξη για την πλήρωση των θέσεων αυτών λόγω δημοσίευσής της στο Φύλλο Εφημερίδας της Κυβερνήσεως (ΦΕΚ 444/23.11.2007 τευχ. προκηρύξεων ΑΣΕΠ) την ίδια ημερομηνία που τέθηκε σε ισχύ ο νόμος 3613/23.11.2007 (ΦΕΚ 362/Α/23.11.2007) που άλλαξε τα προσόντα πρόσληψης των υποψηφίων στις προκηρυχθείσες θέσεις.

Το ως άνω θέμα εισάγεται ως γενικοτέρου ενδιαφέροντος από τον Πρόεδρο στην Ολομέλεια του ΑΣΕΠ για γνωμοδότηση σύμφωνα με το άρθρο 16 παρ. 5 εδ. α΄ του Κανονισμού λειτουργίας του. 

Η Ολομέλεια, αφού άκουσε την πρόταση του μέλους της Αγησίλαου Μπακόπουλου, που είχε ορισθεί ως Εισηγητής, καθώς και τις απόψεις που εξετέθησαν από όλα τα υπόλοιπα μέλη της, γνωμοδότησε κατά πλειοψηφία ως ακολούθως:

Η διάταξη της παραγράφου 10 του άρθρου 17 του Ν. 2190/1994, όπως ισχύει, η οποία αφορά τους γραπτούς διαγωνισμούς του ΑΣΕΠ αλλά εφαρμόζεται και στις διαδικασίες πρόσληψης με σειρά προτεραιότητας του άρθρου 18 του ίδιου νόμου σύμφωνα με την παρ. 9 του άρθρου αυτού, προβλέπει ότι το ΑΣΕΠ αποφαίνεται για το κύρος του διαγωνισμού και μπορεί, είτε αυτεπαγγέλτως είτε κατόπιν ενστάσεως, να αποφασίσει την επανάληψή του ολικώς ή μερικώς μεταξύ των ίδιων υποψηφίων.  Για παραλείψεις ή πλημμέλειες που επιδέχονται συμπλήρωση ή διόρθωση, μπορεί το ΑΣΕΠ, αντί επαναλήψεως του διαγωνισμού, να αναθέσει στην Κεντρική Επιτροπή του διαγωνισμού τη συμπλήρωση ή διόρθωση των παραλείψεων ή πλημμελειών.  Εξάλλου το άρθρο 16 παρ. 1 του ίδιου νόμου ορίζει ότι η προκήρυξη περιλαμβάνει μεταξύ άλλων ...γ) τα προσόντα πρόσληψης (γενικά και ειδικά) ... δ) τα απαιτούμενα δικαιολογητικά. 

Ερμηνεύοντας τις ως άνω διατάξεις το Συμβούλιο της Επικρατείας, με την 152/2001 απόφαση (Τμ. Γ΄) δέχθηκε ότι εφόσον η διαδικασία πλήρωσης θέσεων με διαγωνισμό κινείται με την προκήρυξη, ουσιώδες στοιχείο της οποίας είναι ο καθορισμός των προσόντων των υποψηφίων, μη νόμιμος καθορισμός των προσόντων επιβάλλει την ματαίωση της διαδικασίας και την επανάληψή της από την αρχή με δημοσίευση νέας προκήρυξης όπου θα καθορίζονται τα νόμιμα προσόντα και θα τίθεται νέα προθεσμία για την υποβολή αιτήσεων και δικαιολογητικών. Συνεπώς εφόσον κινήθηκε η σχετική διαδικασία πλήρωσης θέσεων με σειρά προτεραιότητας, με μη νόμιμο καθορισμό των προσόντων, δεν είναι θεμιτή η απλή συμπλήρωση ή διόρθωση της προκήρυξης ούτε η αναδιάρθρωση των αρχικών πινάκων μεταξύ των αυτών υποψηφίων, βάσει των νομίμων προσόντων.

Ο νέος νόμος 2613/2007 (ΔΕΚ 362Α/23.11.2007) με το άρθρο 8 παρ. 3 αυτού και με αντικατάσταση της περίπτωσης ιδ΄ της παρ. 8 του άρθρου 17 του Ν. 2190/1994, όπως αντικαταστάθηκε με τις διατάξεις της παρ. 3 του άρθρου 42 του Ν. 3536/2007, επεξέτεινε την προσαύξηση κατά είκοσι (20) μονάδες της βαθμολογίας του γραπτού διαγωνισμού που παρέχεται στους υποψηφίους δημότες ορισμένων παραμεθορίων Νομών σε όλους τους δημότες του Νομού Σερρών που δεσμεύονται να υπηρετήσουν επί μία τουλάχιστον δεκαετία σε θέσεις υπηρεσιών του δημοσίου ή των νομικών προσώπων της παρ. 1 του άρθρου 14 του Ν. 2190/1994 ή της παρ. 3 του άρθρου 1 του Ν. 2527/1997, οι οποίες προκηρύσσονται στον αντίστοιχο Νομό.  Έως τη νέα αυτή ρύθμιση, ορισμένοι μόνον Δήμοι του Νομού Σερρών που αναφέρονταν σε σχετική υπουργική απόφαση σύμφωνα με νομοθετική εξουσιοδότηση χαρακτηρίζονταν ως παραμεθόριες περιοχές, σ΄αυτούς δε δεν περιλαμβανόταν ο Δήμος Κ. Μητρουσίου Νομού Σερρών.   Εξ άλλου το άρθρο 18 παρ. 2 του Ν. 2190/1994, όπως η παρ. αυτή αντικαταστάθηκε με το άρθρο 8 παρ. 1 του Ν. 3051/2002, προβλέπει ότι στους διαγωνισμούς με σειρά προτεραιότητας σε κάθε περίπτωση προτάσσονται των λοιπών υποψηφίων ανεξάρτητα από το σύνολο των μονάδων που συγκεντρώνουν σύμφωνα με τα κριτήρια της παραγράφου αυτής οι δημότες που είναι και μόνιμοι κάτοικοι των Δήμων ή Κοινοτήτων των Νομών που προβλέπονται στην παρ. ιδ΄ της παρ. 8 του άρθρου 17 και ακολουθούν οι δημότες του ιδίου Νομού  (που δεν είναι και μόνιμοι κάτοικοι) εφόσον όλοι οι ανωτέρω επιθυμούν το διορισμό τους σε θέσεις υπηρεσιών του Δημοσίου ή των νομικών προσώπων της παρ.1  του άρθρου 14 του Ν. 2190/1994 και της παρ. 3 του άρθρου 1 του Ν. 2527/1997 στον αντίστοιχο Νομό και δεσμεύονται να υπηρετήσουν σε αυτόν επί μία τουλάχιστον δεκαετία.  Η διάταξη αυτή, όπως είναι διατυπωμένη, εφαρμόζεται κάθε φορά που  η περίπτωση ιδ΄ της παρ. 8 του άρθρου 17 του Ν. 2190/1994 περιλαμβάνει στις παραμεθόριες περιοχές και άλλους Νομούς, όπως έγινε με το άρθρο 8 παρ. 3 του Ν. 2613/2007 που προαναφέρθηκε και επεκτείνει την εφαρμογή της ως άνω περίπτωσης ιδ΄ της παρ. 8 του άρθρου 17 του Ν. 2190/1994, μεταξύ άλλων, και στο Νομό Σερρών.
Ο νόμος 3613/2007 περιέχει στο άρθρο 11 παρ. 3 και άλλη ρύθμιση σχετική με τα προσόντα πρόσληψης σύμφωνα με την οποία οι διατάξεις της παρ. 2 του άρθρου 2 του Ν. 3320/2005 όπως τροποποιήθηκε με την παρ. 4 του άρθρου 16 του Ν. 3448/2006 (για προσαύξηση της βαθμολογίας της εμπειρίας κατά 50%) εφαρμόζονται για την αξιολόγηση υποψηφίων οι οποίοι θα συμμετάσχουν σε διαδικασίες διορισμού ή πρόσληψης του παρόντος άρθρου, βάσει προκηρύξεων που θα εκδοθούν μέχρι την 31.12.2010 και για χρόνο εμπειρίας που αποκτήθηκε από το 1990 μέχρι και την ημερομηνία έκδοσης κάθε προκήρυξης.  Όμως η τελευταία αυτή διάταξη που δεν ίσχυε έως το χρόνο δημοσίευσης της ως άνω προκήρυξης του Δήμου Κ. Μητρουσίου, αρχίζει να ισχύει σύμφωνα με το τελευταίο εδάφιο της παρ. 3 του άρθρου 11 του Ν. 3613/2007 μετά ένα (1) μήνα από τη δημοσίευσή της στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως σε αντίθεση με τη διάταξη του άρθρου 8 για την ένταξη του Νομού Σερρών στις παραμεθόριες περιοχές με τα αποτελέσματα που προαναφέρθηκαν, η οποία, σύμφωνα με την ακροτελεύτια διάταξη του άρθρου 31, αρχίζει να ισχύει από τη δημοσίευσή του στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως.  

Η προκήρυξη του Δήμου Κ. Μητρουσίου που Νομού Σερρών, ως εκ του χρόνου που δημοσιεύθηκε στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως (τευχ. προκ. ΑΣΕΠ) αφότου και έλαβε νόμιμη υπόσταση ως διοικητική πράξη κανονιστικού χαρακτήρα (άρθρο 18 παρ. 1 εδ. β΄ του Κωδ. Διοικητικής Διαδικασίας) δεν πρόβλεψε ούτε ήταν δυνατόν να προβλέψει τις ως άνω ρυθμίσεις του νέου νόμου 3613/2007 που δημοσιεύθηκε στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως και τέθηκε σε ισχύ την ίδια ακριβώς ημερομηνία της 23/11/2007 που δημοσιεύθηκε και η ως άνω προκήρυξη.  Έτσι παραλείφθηκε να αναφερθεί και να περιληφθεί στην προκήρυξη αναφορά στο προσόν του μονίμου κατοίκου Δήμου ή Κοινότητας του Νομού Σερρών, που προσδίδει στους υποψηφίους της προκήρυξης αυτής, που έχουν το διπλό αυτό προσόν, απόλυτη προτεραιότητα πρόταξης έναντι των λοιπών που δεν το έχουν, όπως δεν αναφέρθηκε και δεν περιελήφθη η υποχρέωση των υποψηφίων που το έχουν να προσκομίσουν βεβαίωση του αρμοδίου Δήμου της κατοικίας τους ότι είναι δημότες και μόνιμοι κάτοικοι τέτοιου Δήμου ή Κοινότητας του Νομού Σερρών και επιπλέον να περιλάβουν στην αίτηση συμμετοχής δήλωση ότι δεσμεύονται να υπηρετήσουν στο Δήμο Κ. Μητρουσίου, θέσεις του οποίου προκηρύχθηκαν, επί μία τουλάχιστον δεκαετία.  Οι παραλείψεις αυτές, σύμφωνα και με την ως άνω απόφαση του Συμβουλίου της Επικρατείας, δεν μπορούν να επανορθωθούν με συμπλήρωση ή διόρθωση της προκήρυξης, αλλά επιβάλλεται η ματαίωση της διαδικασίας που άρχισε με την ως άνω προκήρυξη και η επανάληψή της από την αρχή με δημοσίευση νέας προκήρυξης με την οποία θα καθορίζονται όλα τα νόμιμα προσόντα όπως ισχύουν μετά το νόμο 3613/2007 και θα τίθεται νέα προθεσμία για την υποβολή αιτήσεων και δικαιολογητικών.  Η νέα διαδικασία θα περιλαμβάνει μόνον τους υποψηφίους που δήλωσαν συμμετοχή στην ως άνω προκήρυξη, λόγω του ρητού περιορισμού του άρθρου 17 παρ. 10 του Ν. 2190/1994 ότι η επανάληψη της διαδικασίας του διαγωνισμού που αποφασίζεται από το ΑΣΕΠ λόγω ακυροτήτων ως η ανωτέρω γίνεται μεταξύ των ιδίων υποψηφίων, πράγμα που δεν είναι αντίθετο ούτε με την αρχή της ισότητας των υποψηφίων ούτε με την αρχή της ελεύθερης ανάπτυξης της προσωπικότητας τους και της συμμετοχής στην κοινωνική και οικονομική ζωή (άρθρα 4 και 5 του Συντάγματος) διότι δεν πρόκειται για νέο διαγωνισμό που περιλαμβάνει άλλες ή επιπλέον θέσεις από τις προκηρυχθείσες αλλά για τον διαγωνισμό στον οποίο προσήλθαν συγκεκριμένοι υποψήφιοι και επαναλαμβάνεται λόγω πλημμελειών που διαπιστώνονται κατά την εξέλιξή του και ενώ οι υποψήφιοι που προσήλθαν σε αυτόν και πρέπει να διαγωνισθούν μεταξύ τους και όχι και με τρίτους που δεν προσήλθαν έχουν υποβάλει αιτήσεις και δικαιολογητικά που απλώς θα συμπληρωθούν για την νόμιμη κρίση και πρόσληψη των επικρατέστερων εξ αυτών για την κάλυψη των θέσεων που προκηρύχθηκαν.  
Το Συμβούλιο της Επικρατείας θεωρεί αναγκαία την έκδοση νέας προκήρυξης, όταν η ήδη δημοσιευθείσα περιέχει λάθη που συνιστούν μη νόμιμο προσδιορισμό των προσόντων.  Στηρίζει δε την άποψή του αυτή στη διάταξη της παραγράφου 10 του άρθρου 17 του Ν. 2190/1994 όπως ισχύει, που προβλέπει για την περίπτωση αυτή επανάληψη του διαγωνισμού μεταξύ των ίδιων υποψηφίων, όπως είναι εύλογο και λογικό, αφού αυτοί με την συμμετοχή τους στο διαγωνισμό απέκτησαν νόμιμες προσδοκίες ότι είναι οι μόνοι που θα διαγωνισθούν για την κατάληψη των θέσεων που προκηρύχθηκαν.  Γι αυτό και η ίδια αυτή διάταξη προβλέπει στη συνέχεια ότι για παραλείψεις ή πλημμέλειες που επιδέχονται συμπλήρωση ή διόρθωση μπορεί το ΑΣΕΠ να μην επαναλάβει το διαγωνισμό αλλά να αναθέσει τη συμπλήρωση ή διόρθωση στην Επιτροπή του διαγωνισμού, πράγμα που σημαίνει ότι τρίτοι μη μετασχόντες ασφαλώς δεν δικαιούνται να διαγωνισθούν για τις προκηρυχθείσες θέσεις και στις δύο ως άνω εναλλακτικές περιπτώσεις αντιμετώπισης τυχόν παραλείψεων και πλημμελειών που εμφιλοχώρησαν στο διαγωνισμό,  Είναι αλήθεια ότι για τον καθορισμό των νόμιμων προσόντων και κριτηρίων στη νέα προκήρυξη θα ληφθεί υπόψη όχι μόνο το άρθρο 8 παρ. 3 του νέου νόμου 3613/2007 για την εντοπιότητα που ίσχυε κατά το χρόνο δημοσίευσης της προκήρυξης αλλά και η διάταξη του άρθρου 11 του νόμου αυτού για την προσαύξηση της εμπειρίας κατά 50% σε όσους την δικαιούνται, δεδομένου ότι ως εκ του χρόνου κατά τον οποίο δημοσιεύεται η νέα προκήρυξη, δηλαδή μετά την πάροδο ενός μηνός από τη δημοσίευση του νόμου αυτού, ισχύει πλέον και η διάταξη αυτή του άρθρου 11, η δε προκήρυξη πρέπει να περιλαμβάνει τα νόμιμα προσόντα και κριτήρια, όπως αυτά ισχύουν κατά το χρόνο της έκδοσης της, δηλαδή της δημοσίευσής της στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως.  Όμως το γεγονός αυτό δεν αρκεί από μόνο του να δικαιολογήσει τη συμμετοχή τρίτων υποψηφίων στη διαδικασία της νέας προκήρυξης που επαναλαμβάνει τον ήδη προκηρυχθέντα διαγωνισμό και η ρύθμιση αυτή του άρθρου 11 του νέου νόμου 3613/2007 θα ισχύει για τρίτους, μη μετασχόντες, σε μελλοντικούς μόνο διαγωνισμούς και όχι σε επαναλαμβανόμενους λόγω πλημμελειών μεταξύ των ίδιων υποψηφίων.   
Πρέπει τέλος να σημειωθούν και τα εξής για την πλήρη αντιμετώπιση του όλου θέματος που εξετάζεται από την Ολομέλεια:

Κατά το άρθρο 13 του Εισ. Ν.Α.Κ. ο νόμος αρχίζει να ισχύει δέκα (10) ημέρες μετά τη δημοσίευση του στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως.  Κατά την νομολογία του Συμβουλίου της Επικρατείας, στην περίπτωση κανονιστικής πράξης, όπως είναι η προκήρυξη, δεν έχει εφαρμογή το άρθρο αυτό του εισαγωγικού νόμου του Αστικού Κώδικα (ΣΕ 2111/1964.  Αντίθετα έκρινε ο Α.Π. με την 688/1977 απόφαση).  Ανεξάρτητα από αυτό η διάταξη αυτή του εισαγωγικού νόμου του Α.Κ. εφαρμόζεται μόνον εφόσον ο κάθε νόμος που ισχύει κάθε φορά και ρυθμίζει συγκεκριμένο θέμα  δεν ορίζει  διαφορετικά και στην περίπτωση του συγκεκριμένου νόμου ορίζεται διαφορετικά με τη ρητή διάταξη του άρθρου 31 που προβλέπει ότι το άρθρο 8 που αφορά την ένταξη του Νομού Σερρών στις παραμεθόριες περιοχές ισχύει από τη δημοσίευση του στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως δηλαδή από το πρώτο λεπτό της 23ης Νοεμβρίου 2007 και άρα εφαρμόζεται και στο διαγωνισμό της επίμαχης προκήρυξης του Δήμου Κ. Μητρουσίου που δημοσιεύθηκε την ίδια ημέρα και έλαβε νόμιμη υπόσταση από την ημέρα αυτή.  Εξ άλλου μετά το άρθρο 13 του Ν. 3469/2006 (ΦΕΚ 131 Α/28.6.2006) που άρχισε να ισχύει από 1.9.2006, οι έννομες συνέπειες της δημοσίευσης της κανονιστικής διοικητικής πράξης στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως παράγονται μόνον από τη δημοσίευση των φύλλων της σε έντυπη μορφή, και η κυκλοφορία τους θεωρείται ότι έγινε την ίδια ημέρα με την ημερομηνία έκδοσης την οποία φέρουν και μόνον για τον καθορισμό των προθεσμιών οι οποίες τάσσονται από την κείμενη νομοθεσία για την άσκηση δικαιώματος, κρίσιμη ημερομηνία θεωρείται η ημερομηνία της πραγματικής κυκλοφορία του φύλλου της Εφημερίδας της Κυβερνήσεως,  Η άποψη αυτή είχε πλήρως επικρατήσει και υπό το κράτος του άρθρου 7 του Ν. 301/1976 που καταργήθηκε με το άρθρο 25 του νέου νόμου 3469/2006 (βλ. μεταξύ άλλων ΣτΕ 797/2005 και Γνμδ. Ν.Σ.Κ. 12/2004 κατά την οποία το τεκμήριο του άρθρου 7 του Ν. 301/1976 ότι το ΦΕΚ θεωρείται ότι κυκλοφόρησε την ημερομηνία που φέρει ως ημερομηνία έκδοσης του, δεν έχει εφαρμογή για τον καθορισμό της αφετηρίας την οποία έταξε ο νομοθέτης για την άσκηση αιτήσεως ακυρώσεως κατά διοικητικής πράξεως, οπότε απαιτείται η πραγματική κυκλοφορία του φύλλου.  Στην περίπτωση αυτή τα αρμόδια όργανα προκειμένου να κρίνουν το εμπρόθεσμο ή μη της ασκήσεως της αιτήσεως ακυρώσεως ή ενδικοφανούς προσφυγής και μόνον, θα λάβουν υπόψη την πραγματική κυκλοφορία του φύλλου, χωρίς ως προς τις λοιπές έννομες συνέπειες να τροποποιηθεί η αναγραφόμενη στο φύλλο τεκμαιρόμενη ημερομηνία κυκλοφορίας του).  Με τα δεδομένα αυτά η ημερομηνία δημοσίευσης του νόμου 3619/2007 στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως; (23.11.2007) είναι αυτή που καθορίζει την ημερομηνία έναρξης της ισχύος του άρθρου 8 του νόμου αυτού οπότε ισχύουν όσα ανωτέρω έχουν εκτεθεί.     

Οι Σύμβουλοι Αδαμάντιος Φαρμάκης, Φώτιος Μπολόφης, Μίνως Μαθιουδάκις, Ιωάννης Βασιλόπουλος, Βασιλική Κοσμά, Κανελλιώ Σακελλαριάδου, Χαράλαμπος Μπακάμης και Ευσταθία Μπεργελέ ως προς το ζήτημα, εάν η νέα διαδικασία θα περιλάβει μόνο τους υποψηφίους, οι οποίοι δήλωσαν συμμετοχή στην ματαιούμενη, μειοψηφούντες υπεστήριξαν ότι ο περιορισμός του άρθρου 17 παρ. 10 του Ν. 2190/1994, κατά τον οποίο η επανάληψη του διαγωνισμού λόγω παραβάσεως νόμου ή κανονισμού αποφασίζεται να διεξαχθεί μεταξύ των ιδίων υποψηφίων, παρά την αδιάστικτη διατύπωσή του, δεν μπορεί να τύχει εφαρμογής σε περιπτώσεις κατά τις οποίες  η παράβαση συνεπάγεται διαφοροποίηση επί πλέον ή έλαττον των νομίμων προσόντων συμμετοχής των υποψηφίων στην ματαιούμενη διαδικασία η οποία, κατά κοινή πείρα, επηρεάζει αποφασιστικά την προσέλευση και την συμμετοχή τους στη διαδικασία και επομένως ο αποκλεισμός τους εν συνεχεία από τη νέα ενέχει άνιση μεταχείριση αυτών και συνιστά κώλυμα στην ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητάς τους και στη συμμετοχή τους στην κοινωνική και οικονομική ζωή, δικαιώματα τα οποία ρητώς κατοχυρώνει το Σύνταγμα (άρθρα 4 και 5).
Για τους λόγους αυτούς
Γνωμοδοτεί ότι ο Δήμαρχος Κ. Μητρουσίου του Νομού Σερρών οφείλει να ματαιώσει το διαγωνισμό που προκηρύχθηκε με την αριθ. 1/464Μ/2007 προκήρυξη (ΦΕΚ 444/23.11.2007 Τεύχος προκ. ΑΣΕΠ) για την πλήρωση με σειρά προτεραιότητας πέντε (5) θέσεων μονίμου προσωπικού του Δήμου και να εκδώσει νέα προκήρυξη, τελούσα υπό τον έλεγχο και την έγκριση του ΑΣΕΠ, η οποία θα λάβει υπόψη όλα τα νόμιμα προσόντα όπως αυτά ισχύουν μετά τον Ν. 3613/2007 και θα αφορά τους ίδιους υποψηφίους που έλαβαν μέρος στη διαδικασία της ως άνω προκήρυξης σύμφωνα με όσα αναφέρονται στο σκεπτικό της παρούσας γνωμοδότησης.
Ο Πρόεδρος
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