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ΑΝΩΤΑΤΟ  ΣΥΜΒΟΥΛΙΟ  ΕΠΙΛΟΓΗΣ  ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΥ

ΕΛΑΣΣΩΝ  ΟΛΟΜΕΛΕΙΑ

Συγκροτήθηκε από τους Νικόλαο Καβαλλιέρο, Αντιπρόεδρο του Α.Σ.Ε.Π., που προήδρευσε, Αγησίλαο Μπακόπουλο, Αντιπρόεδρο του Α.Σ.Ε.Π. και Φώτιο Μπολόφη, Γεώργιο Πατρινέλη, Μίνωα Μαθιουδάκι, Ιωάννη Βασιλόπουλο και Ρίζο Αντωνακόπουλο, Συμβούλους του Α.Σ.Ε.Π., κωλυομένων των αρχαιοτέρων Συμβούλων.
Συνήλθε σε συνεδρίαση στο κατάστημά του την 22 Μαΐου 2007, κατά την οποία χρέη Γραμματέα εξετέλεσε η Λαμπρινή Φώτη, υπάλληλος με βαθμό A΄.
Αντικείμενο της συνεδριάσεως ήταν η επίλυση θέματος που ανέκυψε κατά την διάσκεψη του Α΄ Τμήματος, το οποίο εξήταζε αυτεπαγγέλτως προσωρινά αποτελέσματα υποψηφίων μετασχόντων σε διαγωνισμό για κατάληψη θέσεων στον Δήμο Ευόσμου νομού Θεσσαλονίκης και το οποίο παρεπέμφθη στην Ελάσσονα Ολομέλεια με την υπ’ αριθμ. 1452/2007 απόφασή του προς επίλυση, λόγω διατυπωθείσης μειοψηφίας, σύμφωνα με τις διατάξεις της περιπτώσεως στ΄ της παρ. 3 του άρθρου 17, σε συνδυασμό με την παρ. 4 άρθρου 23 του Κανονισμού Λειτουργίας του Α.Σ.Ε.Π.
Η Ελάσσων Ολομέλεια, αφού άκουσε την πρόταση του μέλους της Γεωργίου Πατρινέλη, που είχε ορισθεί εισηγητής, καθώς και τις απόψεις που εξετέθησαν από τα υπόλοιπα μέλη της απεφάσισε ομοφώνως ως ακολούθως :
Το τιθέμενο ενώπιον της παρούσης ολομελείας ζήτημα είναι : «Πως αποδεικνύεται η γνώση χειρισμού Η/Υ από υποψηφίους που μετέχουν σε διαγωνισμό βάσει προκηρύξεως εκδοθείσης μετά την 30 Ιουνίου 2006».
Στο παραπέμπον Τμήμα διετυπώθησαν δύο γνώμες :

Α) Κατά την πλειοψηφήσασα γνώμη δύο Συμβούλων, του προεδρεύοντος Ιωάννη Βασιλόπουλου και του μέλους Γεωργίου Κοσμετάτου, τα υποβληθέντα από τις υποψήφιες δικαιολογητικά δεν αποτελούν προσήκοντα τρόπο απόδειξης της γνώσης χειρισμού Η/Υ, δεδομένου ότι δεν προσκομίστηκε το από την οικεία προκήρυξη απαιτούμενο πιστοποιητικό ECDL. Η κάρτα δεξιοτήτων που εναλλακτικά κατέθεσαν οι υποψήφιες δεν θεραπεύει την έλλειψη του απαιτούμενου πιστοποιητικού, διότι δεν περιλαμβάνεται μεταξύ των δικαιολογητικών που γίνονται αποδεκτά για τη γνώση χειρισμού Η/Υ. Σύμφωνα δε με την οικεία προκήρυξη (ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Δ΄, σελ. 9827-9828), κατ’ εφαρμογή των διατάξεων της παρ. 4γ του άρθρου μόνου του Π.Δ. 44/2005 (Φ.Ε.Κ. 63/9-3-05), η γνώση χειρισμού Η/Υ στα αντικείμενα α) επεξεργασίας κειμένων, γ) υπολογιστικών φύλλων και γ) υπηρεσιών διαδικτύου διαπιστώνεται :
- είτε με πιστοποιητικά Πληροφορικής ή γνώσης χειρισμού Η/Υ που εκδίδονται από φορείς οι οποίοι πιστοποιούνται από τον ΟΕΕΚ.

- είτε με τίτλους σπουδών τριτοβάθμιας, μεταδευτεροβάθμιας ή δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης, ειδικότητας Πληροφορικής ή χειρισμού Η/Υ.

- είτε από την αναλυτική βαθμολογία τίτλων σπουδών πανεπιστημιακής ή τεχνολογικής εκπαίδευσης από την οποία να προκύπτει ότι έχουν παρακολουθήσει 4 τουλάχιστον μαθήματα υποχρεωτικά ή κατ’ επιλογή, πληροφορικής ή χειρισμού Η/Υ.

Επομένως, οι εν λόγω υποψήφιες πρέπει να διαγραφούν από τον κύριο πίνακα και να εγγραφούν στον πίνακα απορριπτέων, ελλείψει της γνώσης χειρισμού Η/Υ.

Β) Κατά την άποψη της εισηγήτριας του Τμήματος Βασιλικής Κοσμά, η κάρτα δεξιοτήτων πρέπει να γίνει δεκτή ως δικαιολογητικό με το οποίο αποδεικνύεται προσηκόντως η γνώση χειρισμού Η/Υ για τους παρακάτω λόγους :

1. Το Α.Σ.Ε.Π., αποδέχεται την κάρτα δεξιοτήτων ως προσήκοντα τρόπο απόδειξης του σχετικού κριτηρίου, προκειμένου για προκηρύξεις που εκδόθηκαν έως και 30.6.2006, όχι όμως για προκηρύξεις που εκδόθηκαν μετά την ανωτέρω ημεροχρονολογία. Μια τέτοια όμως ρύθμιση δεν βρίσκει έρεισμα στις ισχύουσες διατάξεις.

2. Ο τρόπος απόδειξης του συγκεκριμένου κριτηρίου, όπως διατυπώνεται ρητώς στις προκηρύξεις, που εκδόθηκαν πριν την επίμαχη ημεροχρονολογία όσο και σε αυτές που εκδόθηκαν μεταγενεστέρως είναι ο ίδιος.
3. Υποψήφιος που συμμετείχε με τα ίδια δικαιολογητικά (εν προκειμένω την κάρτα δεξιοτήτων) σε διαφορετικές διαγωνιστικές διαδικασίες, που αφορούν προκηρύξεις πριν και μετά την 30.6.2006, αντιμετωπίζεται διαφορετικά, ανάλογα με την ημερομηνία δημοσίευσης της εκάστοτε προκηρύξεως. Τούτο συνιστά άνιση μεταχείριση του ίδιου υποψηφίου, δεν τεκμηριώνεται δε επαρκώς, καθόσον, όπως προεκτέθηκε, η ρητή διατύπωση των προκηρύξεων δεν τροποποιήθηκε μετά την 30.6.2006.
4. Στην οικεία προκήρυξη δεν διατυπώνεται ρητώς ότι η κάρτα δεξιοτήτων δεν γίνεται δεκτή ως προσήκων τρόπος απόδειξης του σχετικού κριτηρίου.

Επί του – ως ανωτέρω εξετέθη – παραπεμφθέντος προς επίλυση ζητήματος, η Ελάσσων Ολομέλεια τάσσεται ομοφώνως υπέρ της υποστηριχθείσης υπό της πλειοψηφίας του Τμήματος απόψεως, ότι δηλ. για διαγωνισμούς που διεξήχθησαν βάσει προκηρύξεως εκδοθείσης μετά την 30/6/2006 – εν προκειμένω η σχετική προκήρυξη εξεδόθη στις 8 Αυγούστου 2006 – για την απόδειξη της γνώσης χειρισμού Η/Υ απαιτούνται οι ανωτέρω αναφερόμενοι τίτλοι ή πιστοποιητικά ECDL κ.λ.π. (βλ. σελ. 9827 της προκηρύξεως), μη αρκούσης της υποβολής της κάρτας δεξιοτήτων μόνον. Στην κρίση αυτή άγεται η Ελάσσων Ολομέλεια, λαμβάνουσα υπ’ όψη τις διατάξεις του Π.Δ. 44/2005 και τους σχετικούς όρους της συγκεκριμένης προκηρύξεως, που καθορίζουν τον τρόπον αποδείξεως της γνώσεως Η/Υ, σε συνδυασμόν με το υπ’ αριθ. 277/29-6-2006 έγγραφον του ΟΕΕΚ, που μνημονεύεται στην υπ’ αριθ. πρωτ. ΔΟΑ/Φ.13/70/οικ. 16570/20-6-2006 εγκύκλιον του ΥΠ.ΕΣ.Δ.Δ.Α., κατά το οποίον και σε περίπτωση που ο υποψήφιος έχει ολοκληρώσει με επιτυχία τις εξετάσεις στις απαιτούμενες από το προσοντολόγιον εξετάσεις, αλλά το προβλεπόμενον πιστοποιητικόν δεν έχει εκδοθεί μπορεί να γίνει αποδεκτή η βεβαίωση του φορέως εκδόσεως πιστοποιητικών γνώσεως πληροφορικής ή χειρισμού Η/Υ (και όχι κάρτα δεξιοτήτων που δεν εκδίδεται από τον φορέα).
ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ
Η Ελάσσων Ολομέλεια, επιλύουσα, κατά τα εκτεθέντα, το παραπεμφθέν σε αυτήν ως άνω ζήτημα, αποφαίνεται ως αμέσως ανωτέρω εκτίθεται. Και
Αναπέμπει την υπόθεση στο Α΄ Τμήμα  για  περαιτέρω  κρίση.
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